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Ministerio de

las Culturas, RESUELVE RECURSOS DE REPOSICION
ey INTERPUESTOS EN EL MARCO DE LA
e CONVOCATORIA PUBLICA DEL
PROGRAMA DE APOYO A
ORGANIZACIONES CULTURALES
COLABORADORAS, LINEAS DE INGRESO
Sobleno Ge Ctite Y CONTINUIDAD, CONVOCATORIA 2025
EXENTA N°
VALPARAISO,
VISTO

Lo dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley
N° 1/19.653, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.880, sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del
Estado; en la ley N° 21.722, de Presupuesto del Sector Publico para el afio 2025; en la Ley
N° 21.045 que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio; en la Resolucion
N° 36, de 2024, modificada por Resolucién N° 8, de 2025, de la Contraloria General de la
Republica, que fija normas sobre exencidn del trdmite de Toma de Razdn; en las Resoluciones
Exentas N° 2689 y 2690, de 2024, que aprueban bases de Convocatoria Publica, modificadas
por Resolucién Exenta N° 2707, de 2024; y en la Resolucién Exenta N°3626, de 2024, que
fija ranking y determina asignacion de recursos para el financiamiento de planes de gestion,
todas de la Subsecretaria de las Culturas y las Artes, dictadas en el marco de la Convocatoria
Publica del Programa Apoyo a Organizaciones Culturales Colaboradoras, en las lineas de
Continuidad e Ingreso, convocatoria 2025.

CONSIDERANDO

Que la ley N° 21.045, cred el Ministerio de las
Culturas, las Artes y el Patrimonio como la Secretaria de Estado encargada de colaborar con el
Presidente de la Republica en el diseno, formulacién e implementacién de politicas, planes y
programas para contribuir al desarrollo cultural y patrimonial armdnico y equitativo del pais en
toda su diversidad geografica y las realidades e identidades regionales y locales, conforme a
los principios contemplados en la ley. Asimismo, el articulo 3 numeral 9 de la referida ley,
establece como funcién del Ministerio, fomentar y facilitar el desarrollo de las capacidades de
gestion y mediacion cultural a nivel regional y local, y promover el ejercicio del derecho a
asociarse en y entre las organizaciones culturales, con el fin de facilitar las actividades de
creacion, promocion, mediacion, difusion, formacion, circulacion y gestion en los distintos
ambitos de las culturas y del patrimonio.

Que para el cumplimiento de los objetivos
previamente sefialados, la ley N° 21.722 que establece el presupuesto del Sector Publico para
el afno 2025, contempld en su partida 29, capitulo 01, programa 04, subtitulo 24, item 01,
asignacion 138, glosas N° 06 y 13 recursos para "Apoyo a Organizaciones Culturales
Colaboradoras".

Que en virtud de la citada normativa, fueron
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elaboradas las bases de convocatoria publica relativas a las lineas de Continuidad e Ingreso de
planes de gestiéon al programa para el afio 2025, las que fueron formalizadas mediante
Resoluciones Exentas N° 2689 y 2690, respectivamente, complementadas con posterioridad a
través de Resoluciéon Exenta N° 2707, todas de 2024.

Que de acuerdo con el procedimiento descrito
en las referidas bases, las postulaciones fueron puestas a disposicion de los encargados de la
evaluacion, quienes procedieron a valorar las caracteristicas de las organizaciones siguiendo
estrictamente los criterios establecidos en las bases de la convocatoria, asignando el puntaje
correspondiente y aplicando los factores correctivos, luego de lo cual la Jefatura del
Departamento de Fomento de la Cultura y las Artes consolidd el ranking de los puntajes
obtenidos para cada postulacion, remitiéndolo a la comisidon encargada de la asignacion de
recursos, procediendo a la formalizacién de los ranking y asignacion de recursos para el
financiamiento de planes de gestion mediante dictacion de Resolucién Exenta N° 3626, de 2024.

Que, por otro lado, las bases del concurso
permiten que los responsables soliciten la revision del procedimiento de acuerdo a la normativa
vigente, la que establece conforme a la ley N° 19.880, que un vicio de procedimiento o de
forma, solo afecta su validez cuando recae en un requisito esencial del mismo y genera un
perjuicio al interesado; por lo que en mérito de lo anterior hubo responsables de postulaciones
gue interpusieron recursos administrativos de reposicion en contra de lo resuelto en la referida
Resolucion Exenta N° 3626, fundados en supuestos errores cometidos en la evaluacion de sus
postulaciones, que habrian resultado determinantes en la elaboracién de su respectivo ranking
y, consecuentemente, en el no financiamiento de sus postulaciones. Asimismo, se hace
presente que los responsables de las postulaciones folios N° 785593, 785723, 786196 y 786384
dedujeron recurso jerarquico en subsidio del recurso de reposicion para el caso en que este
fuera rechazado, sin embargo, revisados los antecedentes, los recursos de reposicion
interpuestos por los responsables de los proyectos Folios N° 785593 y 786196 seran acogidos,
por lo que no se elevaran los antecedentes ante la superior jerdrquica para el conocimiento de
los recursos interpuestos en subsidio.

Que, para la resolucidon de los recursos, la
Jefatura del Departamento de Fomento de la Cultura y las Artes procedido a revisar los
antecedentes y elabord un informe, el que se adjunta y forma parte de los antecedentes del
presente acto administrativo.

Que, en consideracién a lo anterior, resulta
necesaria la dictacion del acto administrativo que resuelva los recursos interpuestos, por tanto

RESUELVO

ARTICULO PRIMERO: HA LUGAR a los
recursos de reposicion interpuestos por los responsables que se individualizan a continuacion,
presentados en el marco de la Convocatoria Publica del Programa Apoyo a Organizaciones
Culturales Colaboradoras, en las lineas y modalidades que se indican, convocatoria 2025, por
ser efectivo que existieron errores en la evaluacion de sus planes de gestion, de acuerdo a
los siguientes fundamentos:

Linea de Ingreso
Modalidad de Organizaciones Programadoras

Folio Titulo Responsable Fundamento
Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en
Sello -7 A P, P " h

- - la evaluacion del criterio viabilidad técnica y financiera (80

Discogréafico h ; S
2025 - La Joselin Uribe puntos). En efecto, se evidencia falta de fundamento en la evaluacion,
Cordillera Sanchez al no expresar las razones o motivos por los cuales considera que la
Records formulaciéon del plan de gestion cumple con seis de las siete
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condiciones asociadas al presupuesto y plan de actividades 2025; en

Plan de Gestién
785593
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dicho sentido, revisada la postulacidon se observaria el desarrollo de
todas ellas, haciéndose presente que en caso de obtener el maximo
puntaje en dicho criterio (100 puntos), el plan de gestion tendria un
puntaje final de 92,08 puntos, por lo que pasaria de lista de espera a
obtener financiamiento, por lo que debera volver a evaluarse dicho
criterio.

785778

Ingreso PAOCC
Judas galeria

Galeria e
Impresiones
Judas
Limitada

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacién de los criterios desarrollo/equipo de trabajo (40
puntos) e impacto/programacion (84,9 puntos).

En primer lugar, respecto a la evaluacidn del criterio desarrollo/equipo
de trabajo, se observa error al cuantificar los trabajadores que
contarian con mas de tres afios vinculados a la organizacién, toda vez
que no se considerd la totalidad de trabajadores que cumplen esa
condicién, que serian cuatro de un total de cinco, lo que implicaria un
aumento del puntaje obtenido en la evaluacién, por lo que debera
volver a evaluarse dicho criterio. En segundo lugar, sobre la
evaluacion del criterio impacto/programacion, se observa error en la
evaluacién al considerar las actividades que se realizarian con la
participacidon de artistas externos, toda vez que revisados los
antecedentes, se verifica que eventualmente la totalidad de las
actividades realizadas por la organizacion corresponderian a
actividades con participacion de artistas externos, de manera debera
volver a evaluarse dicho criterio.

786196

Museo Taller
2025

Fundacién
Museo Taller

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion del criterio desarrollo/permanencia (40 puntos), en
cuanto a que efectivamente la persona juridica Fundacién Museo
Taller tendria ocho afios de existencia desde su constitucion (no cinco
afios como menciona la evaluacion), por lo que se debera volver a
evaluar dicho criterio.

785948

Plan de Gestién
Espacio de
Artes Escénicas
Circo del Sur
2025

Circo del Sur

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de los criterios desarrollo/equipo de trabajo (66,67
puntos) y viabilidad técnica y financiera (80 puntos).

En primer lugar, respecto del criterio desarrollo/equipo de trabajo, no
se habria considerado adecuadamente la informacion relativa a la
continuidad de los integrantes del equipo en la organizacion, por lo
que debera volver a evaluarse dicho criterio.

Por otra parte, en la evaluacion de la viabilidad técnica y financiera
(80 puntos), se evidencia falta de fundamento en la evaluacién, al no
expresar las razones o motivos por los cuales considera que la
formulacién del plan de gestion cumpliria con seis de las siete
condiciones asociadas al presupuesto y plan de actividades 2025, ya
que revisada la postulacidn, se observa el desarrollo de todas ellas,
haciéndose presente que en caso de obtener el maximo puntaje en
ambos criterios (100 puntos), el plan de gestion tendria un puntaje
final de 92,08 puntos, por lo que pasaria de lista de espera a obtener
financiamiento, por lo que deberdn volver a evaluarse ambos
criterios.

785555

Plan de Gestion
TIM Arte
Contemporaneo

TIM SpA

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de los criterios impacto/programacion (31,37 puntos),
y desarrollo/equipo de trabajo (83,33 puntos).

En cuanto al primero, se observa que, contrario al resultado de la
evaluacion, la totalidad de las actividades de programacion habrian
sido realizadas por artistas externos, por lo que debera volver a
evaluarse dicho criterio.

En cuanto al segundo, se evidencia que el numero total de
trabajadores que cuentan con mas de 10 afios de experiencia en el
campo artistico seria superior al informado por el evaluador, por lo
que el criterio debera ser nuevamente evaluado.

785707

Comprometidos
con las
infancias:
Mediacion,
Artes y Cultura

Fundacién
Circulo
Remolino

Revisados los antecedentes de la postulacion, se advierte la
existencia de error en la evaluaciébn del criterio
impacto/programacion (20 puntos), ya que contabiliza solo cuatro
artistas externos, en circunstancias que se observa un niimero mayor
de ellos, por lo que el criterio debera ser reevaluado.

786513

AMS GALERIA
Programa 2025

AMS galeria
de arte S.A.

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacién de los criterios Impacto/programacion (80 puntos), y
la evaluacidon de Viabilidad técnica y financiera (80 puntos).

En primer lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, en el
indicador que evalla el numero de artistas externos a la organizacién
involucrados en actividades de programacion artistica, se observa que
no se habria contabilizado adecuadamente el nimero de artistas
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externos, por lo que debera volver a evaluarse dicho criterio.

En segundo lugar, respecto del indicador Viabilidad técnica vy
financiera, se constata que el evaluador no argumentd
adecuadamente las razones que fundan la ponderacion de los
antecedentes presentados en el proyecto. En efecto sélo indica que el
postulante cumplié seis de los siete requisitos de formulacion del
proyecto de plan de gestion, pero no identifica a qué corresponden
las condiciones cumplidas y no cumplidas, por lo que debera volver a
evaluarse.

Linea de Continuidad
Modalidad de Organizaciones Programadoras

Folio Titulo Responsable Fundamento
Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
Plan de evaluacion del criterio impacto/programacion (40 puntos), en relacion
Gestion L al nimero de artistas y/o cultures externos a la organizacién que habrian
-, Fundacién - e L,

785417| Fundacion Yanulague participado en las actividades, que conforme a la evaluacion fueron
Yanulaque cifrados en siete artistas, en circunstancias que se observa la participacion
2025 de al menos veinticuatro de ellos durante el segundo semestre del afio

2023, correspondiéndole por ello la asignacion del maximo puntaje.

ARTICULO SEGUNDO: HA LUGAR
PARCIALMENTE a los recursos de reposicion interpuestos por los responsables que se
individualizan a continuacion, presentados en el marco de la Convocatoria Publica del
Programa Apoyo a Organizaciones Culturales Colaboradoras, en las lineas y modalidades que
se indican, convocatoria 2025, por ser efectivo que existieron errores en la evaluacién de sus
planes de gestion en uno o mas de los criterios recurridos, de acuerdo a los siguientes

fundamentos:
Linea de Ingreso
Agentes de Creacidon y Experimentacion Artistica
Folio Titulo Responsable Fundamento
Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de la etapa asociada al criterio Viabilidad técnica y
financiera (40 puntos), en tanto que se omitid exponer de manera
Plan de . suficiente los motivos por los cuales la postulacidn solo habria cumplido
- Villegas ; . ) - .
ges'glon . Alfaro con c.u.atro dg los S|eFe reqwsﬁps de formu'laaon del plan Qe gestion, sin
285723 Lospl§|movn Lissette identificar cuales serian condiciones cumplidas y no cumplidas.
25 afos de L Sin perjuicio de lo anterior, no se advierte la existencia de error en
= Cecilia y otro 5 I iy .
creacion Limitada la evaluac!gn del criterio Impacto/_progran‘_lacmn (20 punt_gs), relIaFlvo
a la duracion de los procesos creativos asociados a la creacion artistica.
Al respecto, se observa que en el documento necesario para la evaluacion
denominado “ficha de programacion”, la postulacion no identificd
actividades como de “creacidon”, por lo que no habria error.
Linea de Ingreso
Modalidad de Academias y Escuelas Artisticas
Folio Titulo Responsable Fundamento
Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de la etapa asociada al criterio Viabilidad técnica y
financiera (60 puntos). Al respecto, se observa que los antecedentes
presentados en la propuesta de plan de gestion no habrian sido
Escuela debidamente considerados por el evaluador en la aplicacion del criterio,
Intercultural Fundacién por lo que debera volver a evaluarse.
286239 de Artes y OTEC Por otro Iagio, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
Oficios Wekimiln la evaluacion del criterio Desarrollo/permanencia en el tiempo, que
Wekimin Chilkatuwe evalla el nimero de afios que la organizacidn ha recibido financiamiento
Chilkatuwe del Programa de Apoyo a Organizaciones Culturales Colaboradoras, por
cuanto es efectivo que la organizacion no ha recibido financiamiento
previo por parte del Programa.
Sin perjuicio de lo anterior, en cuanto a la reclamacion sobre supuesta
falta de legalidad del criterio por infraccidn del principio de igualdad ante
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la ley y no discriminacion, se hace presente que el recurso de reposicién
deducido en contra de la resolucidn que fijo ranking y asignoé recursos no
constituye la via idonea para reclamar en contra de la legalidad de las
bases concursales aprobadas por acto administrativo; agregando que el
criterio se aplicé igualmente respecto de todas las postulaciones enviadas
al Programa en dicha linea y modalidad, respetando el principio de
igualdad de trato entre los postulantes al concurso publico.

Finalmente, y si bien existe independencia entre una convocatoria y otra,
se hace presente que en 2023 (en aplicacion del mismo criterio de
evaluacion) el porcentaje de organizaciones financiadas que no habian
recibido financiamiento previo del Programa correspondié al 17% del
total de las organizaciones que obtuvieron financiamiento en dicha
convocatoria.

Linea de Ingreso

Modalidad de Organizaciones Programadoras

Folio

Titulo

Responsable

Fundamento

785532

Taller Popular
Merkén Plan de
gestidon 2025

Taller Popular
Merkén

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de los criterios Desarrollo/equipo de trabajo (93,75
puntos) e Impacto/programacion (31,25 puntos).

Respecto del criterio Desarrollo/equipo de trabajo, que evalla el
porcentaje del equipo de trabajo con experiencia en gestion cultural. Al
respecto, se observa que no se habria contabilizado adecuadamente el
cumplimiento del requisito medido por el indicador relativo a la
totalidad de los trabajadores de la organizacion, por lo que debera ser
nuevamente evaluado.

Por otro lado, respecto del criterio Impacto/programacion, que
evalla la cantidad de semanas con programaciéon artistica, no se
habrian contabilizado adecuadamente las semanas con actividades,
omitiendo, por ejemplo, la duracién de la actividad "Taller instrumental
y practica colectiva" (del 3 de abril al 2 de diciembre), por lo que debera
volver a evaluarse dicho criterio.

Del mismo modo, se advierte la existencia de error en la evaluaciéon
del criterio Desarrollo/permanencia en el tiempo (1,00 punto), en
tanto que la fundamentacién contenida en la Ficha Unica de Evaluacion
(FUE) expone que “/a organizacién no cuenta con financiamiento desde
programas del MINCAP”, en circunstancias que las bases de la
convocatoria consideran para dicho criterio evaluar si la organizacion
ha recibido financiamiento previo por parte del Programa de Apoyo a
Organizaciones Culturales Colaboradoras y/o de los programas que lo
antecedieron (Intermediacion Cultural, Otras Instituciones
Colaboradoras y Fortalecimiento de Organizaciones Culturales), sin
considerar el financiamiento que la organizacion pudiere haber recibido
por parte de otros fondos concursables. No obstante, se trata de un
error no determinante, puesto que, revisados los antecedentes, se
observa que es efectivo que la organizacion no ha recibido
financiamiento previo por parte del Programa, por lo que, en el evento
de hacer una reevaluacién hipotética de tal criterio, el puntaje
resultante no variaria respecto del asignado por el evaluador. Lo
anterior, en conformidad con el dictamen N° 42.545, de 2013, de la
Contraloria General de la Republica, que establece que un vicio del
procedimiento no acarreara la nulidad del acto si es que no opera
respecto de un requisito esencial del mismo.

786400

Fortalecimiento
funcionamiento y
sostenibilidad de
Fundacién Museo

Casa de la
Acuarela

Fundacién
Museo Casa de
la Acuarela

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de la etapa asociada al criterio Viabilidad técnica y
financiera (80 puntos), en tanto que se omitié exponer de manera
suficiente los motivos por los cuales la postulacion solo habria cumplido
con seis de los siete requisitos de formulacion del plan de gestidn, sin
identificar cudles serian condiciones cumplidas y no cumplidas, por lo
que debera volver a evaluarse dicho criterio.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion del criterio Impacto/Programacion, en las dimensiones
que evaltan el porcentaje de actividades con obras y/o procesos
creativos de artistas externos a la organizaciéon (75 puntos), y el
numero de artista y/o cultures externos a la organizacion involucrados
en actividades de programacion artistica (80 puntos). Al respecto,
revisadas la ficha de programacion 2023 y en los verificadores

adjuntados a la postulacién, se corroboran las conclusiones y
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fundamentos expuestos en la Ficha Unica de Evaluacién (FUE), en el
sentido de que el 75% de las actividades se conforman con obras de
artistas externos y que en 2023 se involucrd a veinte artistas externos.

785444

Plan de Gestién
Chile Puerto Folk
2025

Asociacién
Cultural
Ensamble
Transatlantico

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de los criterios Desarrollo/equipo de trabajo (71,43
puntos) e Impacto/programacién, en sus dimensiones cantidad de
semanas con programacion artistica (41,67 puntos) y numero de
artistas y/o cultures externos (1,00 puntos).

En cuanto al primero, que evalla el porcentaje de miembros del equipo
de trabajo con tres o0 mas anos vinculados a la organizacién, se observa
que hubo error en contabilizar adecuadamente el numero de
trabajadores que contarian con dicha experiencia, por lo que debera
volver a evaluarse dicho criterio.

En cuanto al segundo criterio, en la dimension que evalla la cantidad
de semanas con programacion artistica, habria error en Ila
contabilizaciéon del nimero de semanas asociadas a la programacion,
por lo que debera volver a evaluarse dicha dimensién. Del mismo modo,
habria error en la evaluacion de la dimensién que evalua el nimero de
artistas externos a la organizacién por cuanto no se contabilizo
adecuadamente el nimero de artistas externos, debiendo evaluarse
nuevamente.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion del criterio Desarrollo/permanencia en el tiempo
(1,00 punto), que evalla el numero de afios que la organizaciéon ha
recibido financiamiento del Programa de Apoyo a Organizaciones
Culturales Colaboradoras, por cuanto es efectivo que la organizacion no
ha recibido financiamiento previo por parte del Programa.

785628

Plan de Trabajo
2025:
Programacion
artistica por el
acceso y
participacion
cultural en
contexto
penitenciario y
post penitenciarig

Fundacién
Pajarx entre
puas

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion del criterio Impacto/programacion, en las dimensiones
que evaluan la cantidad de semanas con programacion artistica (68,75
puntos); el porcentaje de actividades con obras y/o procesos creativos
de artistas externos (52,08 puntos), y el nimero de artistas externos
involucrados en actividades de programacion artistica (60,00 puntos),
ya que en todos los casos el evaluador habria errado en contabilizar
adecuadamente los elementos que constituyen el objeto de la
dimensién respectiva, por lo que deberad volver a evaluarse dicho
criterio en todas sus dimensiones.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion del criterio Desarrollo/permanencia en el tiempo
(1,00 punto), que evalla la cantidad de afios desde la constitucidon de
la persona juridica de la organizacion postulante, por cuanto se advierte
que segun el certificado de vigencia la organizacién se encuentra
vigente desde marzo de 2021, por lo que se contabilizaron 3 afios y 8
meses desde su constitucion, siendo éste el documento que, segun las
bases, acredita la cantidad de afios de vigencia de la Persona juridica,
haciéndose presente que el recurso de reposicion no constituye una
instancia para la entrega de nuevos antecedentes de evaluacion, que
complementen la postulacidn enviada.

786183

Proyeccion y
vinculaciéon
territorios en
movimiento

Sociedad de
Artes Escénicas
Escenalborde
Limitada

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion de los criterios Desarrollo/equipo de trabajo (1,00
punto) e Impacto/programacion (40 puntos), ademas de error en la
evaluacion de la segunda etapa, relativa a la ponderacion de la
Viabilidad técnica y financiera (60 puntos).

En primer lugar, respecto del criterio Desarrollo/equipo de trabajo, que
evalla el porcentaje de integrantes del equipo de trabajo con tres o
mas afios vinculados a la organizacion, se observa que el evaluador no
ponder6 adecuadamente los antecedentes presentados por Ia
organizacidn en la seccidn “equipo de trabajo”, por lo que debera volver
a evaluarse dicho criterio.

En segundo lugar, respecto del criterio Impacto/programacién, que
evalla el numero de artistas y/o cultures externos involucrados en
actividades de programacién, se omitid la ponderacion de los
antecedentes aportados junto con la postulacidn, por lo que debera
volver a evaluarse dicho criterio.

En tercer lugar, respecto a la evaluacion de Viabilidad técnica y
financiera, se omitié exponer de manera suficiente los motivos por los
cuales la postulacion solo habria cumplido con cinco de los siete
requisitos de formulacién del plan de gestion, sin identificar cudles
serian condiciones cumplidas y no cumplidas.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
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la evaluacion de los criterios Desarrollo/permanencia en el tiempo
(20 puntos) e Impacto/programacion (33,85 puntos).

En primer lugar, respecto del criterio Desarrollo/permanencia en el
tiempo, que evalla el niumero de afios en que la organizacion ha
recibido financiamiento desde PAOCC y sus programas antecesores, por
cuanto es efectivo que la organizacion no ha recibido financiamiento
previo por parte del Programa, haciendo presente que el recurso de
reposicion deducido en contra de la resolucion que fijo ranking y asignd
recursos no constituye la via idénea para reclamar en contra de la
legalidad de las bases concursales aprobadas por acto administrativo;
agregando que el criterio se aplicé igualmente respecto de todas las
postulaciones enviadas al Programa en dicha linea y modalidad,
respetando el principio de igualdad de trato entre los postulantes al
concurso publico.

En segundo lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, que
evalla la cantidad de semanas con programacion artistica, se observa
que de las seis comunas donde se realizaron las actividades de la
organizacién, cinco corresponden a comunas priorizadas con el factor
correctivo de 1,25, segun el Anexo N°4 de las bases, lo que resulta
concordante con la evaluacién contenida en la Ficha Unica de
Evaluacion (FUP), haciéndose presente que, conforme a las bases, no
corresponde contabilizar las actividades implementadas en 2024,
motivo por el cual no fueron consideradas en la evaluacion.

Por otro lado, en cuanto a la reclamacion relativa a la supuesta
imposibilidad de acceder a la linea de continuidad de la convocatoria
2025, pese a haber ejecutado actividades en 2024, las bases indican
de manera expresa que dicha linea esta dirigida a organizaciones que
hubieren obtenido financiamiento por la convocatoria regular 2023, en
circunstancias que la recurrente no cumple dicho requisito, por cuanto
habria recibo ultimo financiamiento con cargo a la convocatoria 2022
del programa, en virtud de resolucién exenta N°936 de 2023, de la
Subsecretaria de las Culturas y las Artes.

Finalmente, respecto a la reclamacion sobre supuesta falta de legalidad
por infraccion del principio de igualdad ante la ley y no discriminacién,
se hace presente que el recurso de reposicion deducido en contra de la
resolucién que fijé ranking y asigné recursos no constituye la via idonea
para reclamar en contra de la legalidad de las bases concursales
aprobadas por acto administrativo; agregando que los criterios de
evaluacion y de confeccidn del ranking se aplicaron igualmente respecto
de todas las postulaciones enviadas al Programa en dicha linea y
modalidad, respetando el principio de igualdad de trato entre los
postulantes al concurso publico.

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion del criterio Impacto/programacion (1,00 punto), que
evalla el niUmero de artistas y/o cultures externos a la organizacion
involucrados en actividades de programacion artistica. Al respecto,
conforme a la Ficha Unica de Evaluacién (FUE) se consigna la
participacion de cuatro artistas externos, en circunstancias que
revisados los antecedentes se observa la participacion de al menos
cuarenta y un artistas externos, por lo que debera volver a evaluarse
el criterio.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion del criterio Impacto/programacion, en la dimensién
que evalla la cantidad de semanas con programacién artistica (8,33
puntos), en tanto que resulta efectivo que la organizacién solo cuenta
con cuatro semanas de programacion (independiente de la cantidad de
comunas que abarca el plan de gestién).

Plan de Gestion vy
Programacion Fundacién

Fundacion Viart Viart
2025

786061

ARTICULO TERCERO: NO HA LUGAR a los
recursos de reposicion interpuestos por los responsables que se individualizan a continuacion,
presentados en el marco de la Convocatoria Publica del Programa Apoyo a Organizaciones
Culturales Colaboradoras, en las lineas y modalidades que se indican, convocatoria 2025, por
no ser efectivo que existieran errores en la evaluacion de sus planes de gestion, de acuerdo
a los siguientes fundamentos:

Linea de Ingreso
Modalidad Academias y Escuelas Artisticas
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Folio

Titulo

Responsable

Fundamento

785797

Programacion
artistica local v
regional de la
Escuela de
Mdusica y Artes
Integradas de
Coyhaique

Agrupacién
Cultural de La
Patagonia

Revisados los antecedentes, no se advierte la existencia de error en la
evaluacién de los criterios Desarrollo/permanencia en el tiempo
(1,00 punto), en la dimensién que evalla el nimero de afios en que la
organizacién ha recibido financiamiento desde PAOCC y sus programas
antecesores, ni en la evaluacion del criterio Impacto/programacion
(40 puntos), en la dimensién que evalla el porcentaje de estudiantes
becados, cuya evaluacidn se ajusta positivamente a los requerimientos
establecidos en las bases de la convocatoria.

Sin perjuicio de lo anterior, se hace presente que el modelo de evaluacion
implementado en la convocatoria tiene como fin generar un orden de
prioridad en el acceso al financiamiento en base a ciertas condiciones
criticas para el funcionamiento del ecosistema artistico y que, por lo
tanto, requieren una atencion prioritaria. Entre las cuales se ha
establecido como prioritario resguardar la continuidad de organizaciones
que, habiendo recibido financiamiento desde el programa en el pasado,
hubieran sufrido discontinuidades en el acceso a éste debido a los efectos
de la concursabilidad por proyectos. Lo anterior, en razon de los mayores
compromisos presupuestarios que han adquirido a partir de la recepcién
del financiamiento, tales como los recursos humanos o la mantencién de
infraestructura, razén que fundamenta la incorporacioén del criterio dentro
de la bateria de indicadores de la pauta de evaluaciéon. Lo mismo ha
ocurrido con la priorizacién de academias y escuelas artisticas que posean
mayor porcentaje de estudiantes becados por las mayores exigencias
presupuestarias que eso implica. Si bien, aunque la organizacion
recurrente pudo no haberse visto beneficiada por ambos indicadores, si
pudo beneficiarse de otros factores de priorizacion, como el
correspondiente a la realizacion de actividades en comunas que
presenten condiciones de mayor dificultad para la programacion.

Linea de Ingreso

Modalidad Organizaciones Programadoras

Folio

Titulo

Responsable

Fundamento

786384

Casona

ONG de
desarrollo
social La

Casona de los
jovenes

Revisados los antecedentes, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion del plan de gestion presentado por la recurrente.

En cuanto a las reclamaciones formuladas en el recurso, éstas se
rechazan igualmente, debido a su manifiesta falta de fundamento,
conforme pasa a expresarse: En primer lugar, respecto a la afirmacion
de que se habrian vulnerado las bases de la convocatoria publica por
cuanto mediante resolucién exenta N°2626 de 2024, de la Subsecretaria
de las Culturas y las Artes, se habrian transferido recursos en exceso de
los limites establecidos por las bases del concurso publico, aprobadas por
resolucion exenta N°2690 de 2024, de la Subsecretaria de las Culturas y
las Artes. Al respecto, se informa que conforme al numeral 6.2 de dichas
bases, denominado “total de recursos y montos”, en lo referente al monto
maximo por plan de gestion, las “organizaciones que hayan recibido
financiamiento desde el Programa Apoyo a Organizaciones Culturales
Colaboradoras en las Convocatorias regulares 2020 (Resolucién Exenta
N° 2354 del afio 2020 y N° 635 del afio 2021), 2021 (Resolucién Exenta
N° 3303 del afio 2021) y 2022 (Resoluciones Exentas N° 2551, N° 3138,
ambas del afio 2022 y N° 936 del afio 2023): podran solicitar como
méaximo el mismo monto asignado en dichas resoluciones. Las
organizaciones que recibieron el financiamiento en dos cuotas (modalidad
Espacios Culturales 2020 y 2021), se considerara el monto
correspondiente a la cuota mds alta. En caso de que ese monto sea
inferior a $40.000.000, podra solicitar hasta dicha cantidad”, lo que
explica el motivo por el cual hay organizaciones a las que se les asigno
un monto superior a $40.000.000, en tanto que habrian recibido un
monto superior en las convocatorias a que alude la norma.

En segundo lugar, en cuanto a la alegacion de que “hubo una incorrecta
ponderacion en la asignacion del puntaje de nuestra organizacion, que le
causé un perjuicio en el concurso impugnado, toda vez que no se
consideraron adecuadamente Ilos antecedentes y datos tanto
institucionales como del proyecto mismo”, se observa que se trata de un
reclamo de caracter genérico e infundado, ya que no identifica cuales
serian antecedentes no considerados, ni en relaciéon a qué criterios se
habrian cometido supuestos errores, lo que imposibilita la emisidén de
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pronunciamiento.

785666

Consolidacion
de Bibliotank
2025

Bibliotank
S.p.A.

Revisados los antecedentes, no se advierte la existencia de error en
la evaluacién del criterio Desarrollo/equipo de trabajo (66,67 puntos),
en la dimension que evalla el porcentaje del equipo de trabajo que
cuenta con experiencia en gestion cultural o en el campo artistico, ni en
el criterio Impacto/programacion (32,89 puntos), en la dimension que
evalla el porcentaje de actividades con obras y/o procesos creativos
externos a la organizacién.

En primer lugar, respecto de la evaluacion del criterio Desarrollo/equipo
de trabajo, se observa que efectivamente solo dos de los tres
trabajadores declarados en el FUP cuentan con mas de diez afios de
experiencia, de modo que el puntaje asignado se corresponde con dicha
constatacion; dejandose constancia que la ausencia de un trabajador con
dedicacién exclusiva a labores administrativas no ha incidido en la rebaja
de puntaje, puesto que la aplicacidn del factor correctivo sucede solo con
incidencia positiva en caso que la organizacién considere dicho cargo.
En segundo lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, no
obstante que la cita hecha en el recurso sobre el contenido del criterio es
correcta, se pasa por alto que aquello corresponde a una caracterizacion
general del mismo, en circunstancias que la pauta de evaluacién asociada
a dicho criterio contempla dimensiones especificas, en este caso, relativa
al porcentaje de actividades con obras y/o procesos creativos externos
a la organizacién, en lo que se observa que el fundamento de la
evaluacion es coherente con los antecedentes aportados por la
organizacién en su postulacion.

785753

Museo del
circo
chileno
Itinera
Sexta
Region

Fundacién
museo del
circo chileno

Revisados los antecedentes, no se advierte la existencia de error en
el procedimiento de evaluacion.

Al respecto, se hace presente que la recurrente no plantea ningun defecto
respecto del procedimiento de asignacion de puntajes, sino que se limita
a efectuar afirmaciones de caracter genérico relativas al aporte y
trayectoria de la respectiva organizacion, sin identificar en relacion a qué
criterios se habrian cometido supuestos errores, lo que imposibilita la
emision de pronunciamiento.

Linea de Continuidad

Modalidad Academias y Escuelas Artisticas

Folio

Titulo

Responsable

Fundamento

785512

Conservatorio
de Musica y
Bellas Artes

del Sur
(COMBAS)

Corporacién
Social
Cultural y
Deportiva
Conservatorio
Mdusica y
Bellas Artes
del Sur

Revisados los antecedentes, se advierte la existencia de error en la
evaluacion del criterio Cumplimiento/aspectos formales (1,00
punto), indicador “rendicidn de cuentas”, que evalla si la organizacion
subid su rendicidn financiera parcial a la plataforma SISREC antes del
31 de julio de 2024; en tanto que si bien el informe financiero se envio
tras el vencimiento del plazo, se logra acreditar en el recurso la
existencia de motivos de fuerza mayor fundados en problemas técnicos
experimentados por la plataforma SISREC, de Contraloria General de la
Republica, que habrian imposibilitado el envio oportuno del respectivo
informe, sin embargo, se trata de un error no determinante, ya que
en caso de evaluacion hipotética la postulacion no alcanzaria el puntaje
de corte de 75 puntos, por lo que no se altera el estado de la
postulacidn; lo anterior, en conformidad con el dictamen N° 42.545, de
2013, de la Contraloria General de la Republica, que establece que un
vicio del procedimiento no acarreara la nulidad del acto si es que no
opera respecto de un requisito esencial del mismo.

Por otro lado, sin embargo, no se advierte la existencia de error en
la evaluacion de los criterios Impacto/programacion (50 puntos),
Territorialidad/vinculacion con el entorno (20 puntos) vy
Cumplimiento/ejecucion del plan de gestién (85,7 puntos), cuyos
fundamentos en la Ficha Unica de Evaluacién (FUE), se estiman
ajustados a las bases de la convocatoria.

En primer lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, en el
indicador que evalla la cantidad de semanas con programacion
artistica, se advierte que, efectivamente, el recurrente omitié informar
las actividades que habria realizado el segundo semestre de 2023, en
circunstancias que la pauta de evaluacidn considera "el numero de
semanas con cursos, talleres u otras actividades formativas y artisticas
realizadas de forma presencial ofrecidas en el segundo semestre del
aflo 2023 y primer semestre del afio 2024".

En segundo lugar, respecto del criterio Territorialidad/Vinculacion
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con el entorno (20 puntos), en el indicador que evalta el nUmero de
actividades presenciales asociadas a extension, se observa que la
informacién acompafiada a la postulacién da cuenta solo de una
actividad de extension realizada el primer semestre del afio 2024, en
circunstancias que las bases del concurso publico requieren, de manera
expresa y conforme a la pauta de evaluacion, informar el periodo que
comprende el “segundo semestre del afio 2023 y primer semestre del
afio 2024".

Finalmente, respecto del criterio Cumplimiento/ejecucién del plan
de gestion (85,7 puntos), indicador que evalla el porcentaje de
actividades desarrolladas segun formulario Unico de postulacion; se
advierte que la evaluacidon consideré de manera adecuada la formula
descrita en las bases de la convocatoria, que mide el grado de
cumplimiento de las actividades comprometidas en la convocatoria
2023, en relacion a su ejecucion durante el primer semestre del afio
2024.

786533

Plan de
Gestidn

Corporacién
Educacion
Arte Cultura

Revisados los antecedentes, no se advierte la existencia de error
en la evaluacion de los criterios Impacto/programaciéon vy
Territorialidad/ vinculaciéon con el entorno, de la evaluacidén
individual, como en los criterios Cumplimiento de aspectos formales
y Cumplimiento/ejecucion del plan de gestion, de la evaluacion
colectiva, por los motivos que pasan a expresarse:

En primer lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, de la
evaluacion individual, en la dimensiéon que evalla la cantidad de
semanas con programacion artistica (66,67 puntos), se observa que la
organizacién solamente acompand un reporte de actividades relativo al
afo 2024, en circunstancias que las bases del concurso publico también
exigen la presentacién de informe relativo al segundo semestre de
2023; haciéndose presente que no puede tomarse en cuenta la
informacidn histérica de la organizacion, en tanto que contravendria el
principio de estricta sujecidn a las bases y de igualdad de trato con el
resto de las organizaciones que postularon a la presente convocatoria.
En segundo lugar, respecto del criterio Impacto/programacion, de
la evaluacién individual, en la dimensidon que evalla el porcentaje de
estudiantes becados (1,00 punto), se constata que la organizacion
adjunté una ficha con el listado de estudiantes participantes, no
obstante, al momento de revisar los verificadores el acceso se
encuentra denegado, de manera que no se puede comprobar la
informacion declarada. Al respecto, tal como se indica de manera
explicita en las Bases de Convocatoria, en el apartado "Aspectos
relevantes a considerar en la convocatoria", no se podra adjuntar los
antecedentes sefialados en las presentes bases a través de links, sin
embargo, los documentos podran contener links referenciales, los
cuales deberan estar vigentes y libres de clave al momento de la
evaluacion, siendo el postulante el responsable de mantener la
informacion disponible.

En tercer lugar, respecto del criterio Territorialidad/vinculacion con
el entorno, de la evaluacidn individual, en la dimension que evalua el
numero de actividades presenciales asociadas a extension (20 puntos),
la Ficha Unica de Evaluacién (FUE) sefiala que “/a organizacién cuenta
con solo 1 actividad de extension donde se involucra a publicos
externos”, a lo que la recurrente reclama que el informe de actividades
acompanado daria testimonio de diversas actividades abiertas al
publico, relativas a un plan de gestion asociado a la linea de
programacion, aduciendo supuesto perjuicio por el cambio de
modalidad entre una convocatoria y otra del Programa. Al respecto, se
indica que no es efectivo el supuesto perjuicio que reclama, toda vez
que la rebaja de puntaje se debe a que, por una parte, el informe solo
declara la realizacion de una actividad de extension, y por otra tampoco
contiene verificadores como para confirmar la realizacion de otras
actividades que, por su naturaleza, correspondan a la definicion
contenida en el Anexo N°1, que conceptualiza las actividades de
extension como aquellas que “se dirigen a publicos distintos al de las
comunidades habituales de participantes con el fin de divulgar, mediar
y exhibir los avances y resultados de los procesos de trabajo (ej.:
finalizacion de talleres, finalizacion de residencias, divulgacion de
procesos de recopilacion y archivo, etc.)”, haciéndose presente que no
basta para considerar una actividad como de extension el mero hecho
de que se encuentre dirigida al publico general, sino que debe atenderse
al contenido de la misma, expresado en la antedicha definicion.

1C



https://doc.digital.gob.cl/validador/AXAYFK-243

En cuarto lugar, respecto del criterio Cumplimiento de aspectos
formales, de la evaluacion de jefatura, en la dimension que evalla la
entrega oportuna del informe de actividades (1,00 punto), la FUE sefala
que “la organizacion no ha entregado el informe”, lo que se advierte es
efectivo. Sobre el particular, la recurrente reconoce el hecho, no
obstante que argumenta la existencia de comunicacién directa y regular
con las contrapartes del Ministerio, lo que debe ser desestimado ya que
el tenor literal de las bases del concurso evalla en la aludida dimensidn
la entrega oportuna del informe, instrumento que la organizacién no
envio dentro de plazo, haciéndose presente que el informe parcial de
actividades es independiente de la entrega del informe financiero.

En quinto lugar, respecto del criterio Cumplimiento de aspectos
formales, de la evaluacion de jefatura, en la dimension que evalua el
contenido del informe parcial de actividades de 2024 (1,00 punto), la
FUE sefiala que la organizacion no cumplié ninguna de las condiciones
de entrega, haciéndose presente que la organizacion fue notificada con
dos cartas de incumplimiento por no entrega de informe los dias 1 de
octubre y el 4 de noviembre del 2024, por lo que se rechaza la
reclamacion.

En sexto lugar, respecto del criterio Cumplimiento de aspectos
formales, de la evaluacion de jefatura, en la dimension que evallua la
entrega oportuna del informe financiero en plataforma SISREC (1,00
punto), la FUE sefiala que “la organizacidon entregdé la rendicion
financiera con posterioridad al 09 de septiembre de 2024", en
circunstancias que la las bases establecen como fecha de entrega el 31
de julio 2024. Ante ello, la organizacion reitera que, no obstante,
mantuvo relacion permanente con el Ministerio y que hubo retraso en
la entrega de dicho informe debido a intermitencia de la plataforma
SISREC, entre otros, ante lo cual se sefiala que las incidencias de la
plataforma fueron debidamente consideradas al momento de establecer
los plazos de entrega del informe. Se constata, en todo caso, la
existencia de error en el argumento de la FUE, ya que se constata de
oficio que la documentacién habria sido entregada con posterioridad al
9 de noviembre (no septiembre), aunque se trata de un error no
determinante, ya que no altera el puntaje asignado a tal criterio, y no
altera el estado de la postulacion; lo anterior, en conformidad con el
dictamen N° 42.545, de 2013, de la Contraloria General de la Republica,
que establece que un vicio del procedimiento no acarreara la nulidad
del acto si es que no opera respecto de un requisito esencial del mismo.
Finalmente, respecto del criterio Cumplimiento/ejecucion del plan
de gestion, de la evaluacion de jefatura, en la dimensidn que evalla
el porcentaje de actividades desarrolladas segun formulario Unico de
postulacion (44,44 puntos), la FUE sefiala que “/a organizacién cumple
con el 44.44% de las actividades comprometidas en el formulario tnico
de postulacion del primer semestre 2024. A partir de los antecedentes
entregados por la organizacién, solo se pudieron verificar 16 actividades
de las 36 comprometidas, dado que no se especifica fecha en mucha de
ellas y existen actividades sin sus verificadores correspondientes”, ante
lo cual la organizacion recurrente expone que efectivamente hubo un
retraso imputable a la destruccién del mobiliario de la organizacion,
mientras que la falta de fechas se deberia a que se trataba de
actividades en ejecucién. Ante lo cual se indica que no obstante lo
indicado por la recurrente, el puntaje asignado corresponde a la
aplicacion estricta de las bases de la convocatoria, en observancia del
principio de legalidad.

ARTICULO CUARTO: ADOPTENSE por el
Departamento de Fomento de la Cultura y las Artes, las medidas administrativas necesarias
para que los proyectos individualizados en los articulos primero y segundo de la presente
resolucién, sean sometidos nuevamente a la etapa concursal donde se cometieron los errores
de evaluacion, solo respecto de los criterios acogidos, en conformidad a las normas
establecidas al efecto en las bases de convocatoria respectiva, sin vulnerar la igualdad de los
postulantes de las convocatorias en su totalidad y debiendo utilizarse los mismos criterios de
evaluacién que correspondan.

ARTICULO _ QUINTO: ELEVENSE los

antecedentes de la presente resolucion a la Ministra de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
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CPAM

para que, en calidad de superior jerarquica, resuelva los recursos jerarquicos interpuestos en
subsidio del recurso de reposicion, en la parte no acogida por la presente resolucion, respecto
de las postulaciones folio N°785723 y 786384.

ARTICULO SEXTO: NOTIFIQUESE, dentro del
plazo de 5 dias habiles administrativos a contar de la fecha de total tramitacion del presente
acto administrativo, lo resuelto en esta resolucién por el Departamento de Fomento de la
Cultura y las Artes, mediante correo electronico a los responsables de los proyectos
individualizados en el articulo primero, segundo y tercero del presente acto administrativo.
La notificacidon debera contener una copia de esta resolucion y de sus antecedentes y debera
efectuarse en las cuentas de correo electrénico que constan en la ndmina que forma parte de
los antecedentes del presente acto administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: Una vez que se
encuentre totalmente tramitada, publiquese la presente Resolucién en el sitio electrénico de
Gobierno Transparente del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, por la Seccién
Secretaria Documental, con la tipologia “Concursos publicos” en el item “Actos con efectos
sobre terceros”, a objeto de dar cumplimiento con lo previsto en el articulo 7° de la Ley N°
20.285 sobre Acceso a la Informacion Publica y en articulo 51 de su Reglamento.

ANOTESE Y NOTIFIQUESE

Firmado por:

Jimena Alejandra Jara Quilodran
Subsecretaria de las Culturas y las
Artes

Fecha: 28-05-2025 18:27 CLT
Subsecretaria de las Culturas y las
Artes

JIMENA JARA QUILODRAN
SUBSECRETARIA DE LAS CULTURAS Y LAS ARTES
MINISTERIO DE LAS CULTURAS, LAS ARTES Y EL PATRIMONIO

RVS/MLC
Resol N° 06/332

Distribucién:

- Gabinete Ministra de las Culturas, las Artes y el Patrimonio

- Gabinete Subsecretaria de las Culturas y las Artes

- Departamento de Fomento de la Cultura y las Artes

- Departamento de Comunicaciones

- Departamento Juridico

- Responsables de las postulaciones individualizadas en los articulos primero, segundo y tercero, en las cuentas de
correo electrénico que constan en la nomina que forma parte del presente acto administrativo.

MELC AGDM RAVS CLCGC CMDN
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